








FAMILIENIEUWS

GEBOORTEN

De ooievaar kwam op bezoek met : l

Rienke, 12.04.84, dochter van Guido Spruyt (9923,
BSD) en Christiane Van de Velde

Tineke, 17.04.84, dochter van Christiaan Eugéne (645,
VD) en Carine Heylen .

Margo, 21.04.84, dochter van Guido Vermeulen (6750,
garage) en Marie Louise De Wolf

Gary, 21.04.84, zoon van Ronny Colleman (591, VD) en
Pascale Bas

Ann, 21.04.84, dochter van Ludo Van den Kelft (5296,
CW) en Anita Den Haese

Elke, 22.04.84, dochter van Leon Guns (108, VD) en
Wai Hong Chin

Annelies, 28.04.84, dochter van Jan Lambrechts (7205,
BL) en Imelda Moons

Jessica, 29.04.84, dochter van Frangois Trop (910, VD)
en Carolina Mertens

Eric, 06.05.84, zoon van Johan Kloeck (667, VD) en
Magdalena Verschueren

HUWELIJKEN

Stapten in het huwelijksbootje :

Eric Scheurwegen (703, VD) met Linda Swaegers, op
14.04.84

Emiel Bervoets (369, VD) met Maria Vanvelthoven, op

28.04.84

Willy Van Nuffelen (934, VD) met Diane Rampaert, op -

05.05.84

PREPENSIOEN
Ging op prepensioen op 07.056.84 :
André Swaap, 621 VD, negentien jaar dienst
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GEPENSIONEERDEN

Gingen definitief op rust op 01.06.84 :

Emil Daniels, 6168 L1, tweeéndertig jaar dienst

Leopold Van Loy, 5206 CW, drieéndertig jaar dienst
Petrus Van Meerbeeck, 707 VD, éénentwintig jaar
dienst

OVERLIJDENS

Oprustgestelden —

Petrus de Schepper (27.05.05) op 16.04.84 (5201, CW)
Albert Wellens (01.10.17) op 03.05.84 (6356, L3)

Weduwen

Maria Gielens (09.09.00) weduwe van Frans Willems
(1130,VvD)op 18.02.84

Maria Barbé (07.07.02) weduwe van Georgius Wouters
(9128, bureel) op 03.03.84

Maria Pieters (16.11.98) weduwe van Theodor De
Deken (706, VD) op 23.03.84

Bertha Lauwers (06.04.18) weduwe van Remi Pieters
(9139, bureel) op 02.05.84

Ludovica Bogers (02.07.96) weduwe van Victor De
Winter (7030, ES) op 09.05.84

SUPERIA

De openingsperiode van november wordt verlengd
met een paar dagen, omdat de scholen gesloten zijn
de week van 1 november.

Dus de periode dat Superia zal open zijn is :

vanaf vrijdag 26 oktober 1984 tot en met zondag 18
november 1984

Inschrijvingen vanaf heden op de Sociale Dienst tel-
kens op maan-, woens-en vrijdag morgen van 9u tot
11u30 (Tussenverdieping)



MOEDER JUSTITIA

Schade aan geparkeerde wagens :

Wie betaalt de rekening ?

Met de auto in de stad. Een verschrikking! Of je kent maar half de weg, of je
raakt je wagen niet kwijt, of je kampt met beide problemen tegelijk, wat bij mij
meestal het geval is. De stad zoveel mogelijk vermijden dus. Alleen wanneer
het echt niet anders kan, neem je de tram niet. Zo dicht mogelijk het doel bena-
deren en dan de eerste de beste ondergrondse parking in.

Met wat geluk vind ik de parking zonder al te veel moeite terug, en wat
meer is: tot nu toe kon ik mijn auto ongeschonden uit de katakomben
loodsen. Niet iedereen heeft zoveel geluk. Verbrijzelde ruiten, gekrast
koetswerk, of gewoon wagen weg: het kan je allemaal overkomen in dit
ondergrondse dekor. Trouwens, niet alleen daar. Wagens worden gestolen
voor de deur van de garage waar ze onderhoudsbeurt moeten krijgen, krijgen
krassen door een winkelwagentje op de parking van het warenhuis of nog:
vandalen die te keer gmgen in de gemeenschappelijke garage van het
flatgebouw waar je woont. 't Zal wel aan de vervreemdende, criminogene
effecten van hoogbouw liggen, maar daar koop jij geen vier nieuwe banden

vOoor.

Vraag bij dit alles : wie draait op voor de schade aan je geparkeerde wagen?

Algemeen principe :

diegene die de schade heeft toegebracht. In het

merendeel van de gevallen blijft de schuldige echter onbekend. Soms kan je
diegene aanspreken die geacht wordt zorg te dragen voor je voertuig. Dit
is minder vaak het geval dan de consument denkt zoals uit wat volgt moge

blijken.

1. Je huurt een garage van een parti-
culier

Vaak komt het voor dat je een garage of een
parkeerplaats huurt in het appartementsge-
bouw, waar je woont of wat verderop in je
straat. Het kan hier o.m. gaan om een indivi-
duele garage, of om een voorbehouden plaats
in een gemeenschappelijke garage.

In zo'n geval sluit je een huurkontrakt af. De
verhuurder, die in veel gevallen ook je huis-
baas zal zijn, - maar dat hoeft niet - is niet
aansprakelijk voor beschadiging aan je wagen
of voor diefstal.

Als verhuurder kan hij enkel worden aange-
sproken zo de schade te wijten is aan een ge-
brek aan het verhuurde goed. Een voorbeeld :
Je huurt een individuele garage. Net wanneer
je je wagen binnen rijdt slaat de kantelpoort
los en komt op de motorkap terecht. De ver-
huurder zal in zo’n geval moeten opdraaien
voor de schade. Hij verhuurde je immers
een goed dat behept was met een verborgen
gebrek.

2. Occasioneel stallen van de wagen

Het komt vaak voor dat banken, winkels en
grootwarenhuizen (gratis) parkeerruimte ter
beschikking stellen van hun kliénteel. Neem
bijvoorbeeld de enorme parkings rond de
grootwarenhuizen. Het is precies op deze par-
kings dat wagens nogal eens beschadigd wor-
den door “losrollende” winkelwagentjes. Kan
de uitbater van het warenhuis aangesproken
worden?

Aanvankelijk werden de uitbaters nogal eens
veroordeeld om de schade te vergoeden. De
parking en de wagentjes werden beschouwd
als één zaak. Het wagentje op de verkeerde
plaats (= tegen een auto) werd gezien als een
gebrek in die zaak. De bewaker van de zaak (=
de warenhuisuitbater) is aansprakelijk voor

schade veroorzaakt door gebreken aan de za-
ken onder zijn hoede.

Terecht heeft ons hoogste gerechtshof deze
stelling niet gevolgd. De warenhuisuitbater is

- niet zonder meer aansprakelijk voor schade

toegebracht door winkelkarretes.

Wil je de warenhuisuitbater aansprakelijk
stellen, dan zal je moeten bewijzen dat hij of
zijn personeel een fout beging.

Een voorbeeld uit de rechtspraak : winkelwa-
gentjes stonden op een soort laad- en losper-
ron dat wat hoger gelegen was. De wagentjes
werden er opgeduwd via een hellend vlak. Een
onbeheerd wagentje rolde dit hellend vlak af
en beschadigde een wagen. De uitbater werd
aansprakelijk gesteld. Hij had maatregelen
moeten nemen om te verhinderen dat de wa-
gentjes naar beneden konden rollen, bijv. door
een muurtje te plaatsen.

In de meest gevallen van beschadiging door
winkelwagentjes zal het “slachtoffer” zelf
moeten instaan voor de schade. Het waren-
huis zal meestal vrij uitgaan en de “ware
schuldige”, de slordige consument die de
moeite niet nam het wagentje terug te brengen
laat geen visitekaartje achter.

We gingen wat uitvoeriger in op het geval van
de winkelwagentjes. Er zijn ook andere situa-
ties mogelijk waar de uitbater van de instelling
wel kan aangesproken worden. Een hotel bij-
voorbeeld, met bijbehorende parking voor
de hotelgasten. De hotelier heeft zelfs een be-
wakingsdienst georganiseerd. In zo'n geval is
er sprake van bewaargeving. De bewaarnemer
(= de hoteluitbater) gaat niet zo makkelijk
vrijuit. (Zie verder punt 4.2.).

3. Je wagen staat bij een garagist

Tenzij je een handige doe-het-zelver bent,
komt het voor dat je je wagen voor een dagje
bij de garagist achterlaat voor een herstelling

of een onderhoudsbeurt. Ook in of voor de
garage kan er van alles mis gaan. Het is voor-
gekomen dat een wagen gestolen werd, het
kan gebeuren dat de wagen beschadigd wordt
De garagist die een bewaarnemer is, is aan-
sprakelijk voor alle schade (zie punt 4.2.)

4. Parkingscontract - garagecontract

De kans op schade aan je geparkeerd voertuig
is waarschijnlijk het grootst wanneer je deze
achterlaat in een van die immense parkeerga-
rages in de stad.

Als consument heb je de reﬂex de uitbater van
dit soort garages aansprakelijk te stellen. Zo
simpel is het echter niet. Alles hangt er van
af of je een parkingcontract of een garagecon-
tract afsloot met de uitbater. Feitelijk denk je
er niet aan dat het simpelweg parkeren van je
auto verregaande juridische gevolgen kan heb-
ben, toch is dit zo. Lees verder.

Het zgn. parkingcontract is een huurcontract.
De uitbater van de parking stelt je een plaats
ter beschikking waarvoor jij een huurprijs
(meestal per uur) betaalt.

Juridisch is je rechtspositie als beschreven on-
der punt 1.2, De uitbater is niet aansprakelijk
voor schade of diefstal. Hij moet je voertuig
niet bewaken. Hij zal slechts aansprakelijk
zijn voor schade veroorzaakt door de verhuur-
de zaak (er valt bijv. een lamp van het plafond
op het dak van je wagen) of voor een eigen
fout, of een fout van een aangestelde. Bijvoor-
beeld : de persoon die de parking schoon moet
houden, rijdt met zijn vuilniskarretje tegen je
wagen.

Ingeval je een garagecontract afsloot ben je be-
ter af. Het contract is er een van bewaarge-
ving.

De uitbater, je medecontractant dus, is een be-
waarnemer.

Deze heeft een veel zwaardere aansprakelijk-
heid. Op hem rust ni. een resultaatverbinte-
nis : hij moet je wagen bewaren en in dezelfde
staat teruggeven als waarin hij deze in ont-
vangst nam. In de meeste gevallen zal
hij derhalve alle schade ten gevolge van dief-
stal van de auto, of van beschadiging moeten
vergoeden. Bijv. een andere wagen schiet in
brand, de jouwe gaat mee in de vlammen op.
De uitbater zal slechts vrij uitgaan wanneer hij
bewijst alle mogelijke zorgen aan je wagen te
hebben besteed.

Let wel: de garage-uitbater zal niet verant-
woordelijk gesteld worden voor diefstal van
allerlei (kostbare) voorwerpen in de wagen.
“Allemaal goed en wel™ zal je zeggen “maar
hoe weet ik in hemelsnaam wat voor soort
contract ik afsloot 7™

Vermits de “’bedoeling der partijen™ zoals dat
heet, meestal niet uit een geschrift zal blijken,
moeten we naar de feiteli)ke omstandigheden
kijken. Ook een rechter zal dit doen en hij zal
uiteindelijk beslissen met wat voor een soort
contract (garage of parking) je te maken hebt
gehad.

Enige mogelijke aanwijzingen dat het om een
parkingcontract gaat :

- erisgeen toezicht of bewakmg

- je kan op elk moment zelf je wagen wegha-
len of verplaatsen;

- je houdt je autosleutels bij.

In volgende gevallen heb je eerder te maken
met een garagecontract.

- er is effectieve bewaking, bijv. via intern vi-
deo circuit, mannen met honden;

- je moet je sleutels op de wagen laten, deuren
niet afgesloten (uiteraard);

- je mag zelf je wagen niet parkeren, dit wordt
gedaan door personeel van de garage.

Zoals gezegd, dergelijke feitelijke omstandig-
heden zijn slechts aanwijzingen. Recht is
geen wiskunde of logica in de zin van als A is,
dan ook B.

(vervolg blz. 6)
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